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Morten Samuelsson og Kjeld Sogaard: I

Solid og praktisk bog |
om radgiveransvar
Anmeldt af advokat, lic.jur. John Peter Andersen

Velf%rdssamfundet har . ikke
alene skenket os gratis lege-
hjzlp, almen adgang til hejere ud-
-dannelse, farvefjernsyn og dyb-
frysere, men har ogsa fremavlet en
" samfundsborger med et hejt for-
ventningsniveau til sine omgivel-
ser og et lavt toleranceniveau over
for skebnens tilskikkelser og med-
menneskets fejlgreb. Nar verden
bliver kompliceret og uoverskue-
lig, kommer stifinderne frem for at
hjeelpe menige sjecle pa ret kurs.

Advokater, revisorer, ejendoms-
maglere og andre ridgivere er sti-
findere. Inden for deres respektive
fagomrader har de gjort det til en
livsgerning at lede den ukyndige
menigmand sikkert igennem det
frodige vildnis af snubletrdde, som
vort gennemregulerede samfund
byder p4. '

I dette klima mé den professio-
nelle rddgiver indstille sig pa, at
gir det galt, er klienten ikke til-
freds med anger. Der mé ogsé be-
tales for den indtradte skade.
Enten leverer radgiveren fejlfri
ydelse, eller ogsd ma han stille kli-
enten som om fejlfti ydelse var
leveret.

Der er nzppe tvivl om, at risiko-

en for professionelle radgivere er

‘merkbart hejere i dag end den var

for 25 4r siden. Professionsansva-
ret, som leger i gamle dage, ifelge
hzvdvunden skik, “kunne begrave
sammen med patienten”, kaster
nu sin klamme slagskygge ind over
ethvert virke, hvor der ydes sag-
kyndig ridgivning eller anden
ydelse grundet i beherskelsen af en
faglig metier. En gennemgang af
Ugeskrift for Retsveesen i de sene-
re &r viser, at domme om professi-
onsansvar langtfra er sjeeldne i bla-
dets spalter.

Til praktisk illustration af em-
nets aktualitet har anmelderen
bagest i anmeldelsen lavet en over-
sigt over domme om professions-
ansvar. trykt 1 Ugeskriftet siden
1989.

Det er pd den baggrund sarde-
les betimeligt og fagligt velkom-
ment, at advokat Morten Samu-
elsson og underdirekter, cand. jur.
Kjeld Segaard har sat sig til opga-
ve at prasentere emnet under en
samlet synsvinkel med den mél-
setning at fokusere pad ansvar for
ridgivning ud fra ensartede hen-
syn, uanset hvem der radgiver, og
uanset pa hvilket omrade. Forfat-

~ terne har gennemfert denne mal-

setning ved at behandle emnet i

en almindelig dél og en speciel del.

Samtidig er der medtaget en omta-
le af ét af de mest relevante aspek-
ter af rddgiveransvaret, nemlig for-
sikringsspergsmélet.

Efter nogle bemerkninger om
emnets afgreensning (rddgiveran-
svar for formueskade) tager forfat-

terne fat pd den almindelige del i

bogens kapitel 2. Det er en over-
ordentlig god og leseverdig frem-
stilling, som her leveres. Frem for
en dogmatisk gennemgang af an-
svarsgrundlaget i trdd med geengs
erstatningsretlig systematik, fores
man ind i emnet via problemorien-
terede temaer. Er radgiveransva-
ret baseret pd en culparegel eller
en objektiv eller objektiveret”
ansvarsnorm? Svaret er en culpa-
regel, eftersom det professionelle
ansvar, i modszetning til det objek-
tive ansvar, fordrer, at skadevolde-
ren har forbrudt sig mod en pligt —
f.eks. pligten til at iagttage bran-
chens kutymer for forsvarlig ud-
gvelse af hvervet (advokaten un-
dersegte ikke en servitut med ne-
gativt virkende indhold for klien-
ten). Har vederlagets sterrelse
nogen betydning for ansvarsbe-
demmelsen? Ikke i almindelighed
— rabat er et afslag i prisen, ikke i
ydelsens lodighed. Ellers ville af-
slaget jo ikke veere reelt, men blot
en lavere pris for en lavere ydelse.
Men i semrlige situationer, hvor
prisnedslaget konkret er aftalt eller
kendeligt forudsat for klienten at
skulle afspejle en begrenset ydel-
se, kan prisen influere pa bedem-
melsen af ydelsens bonitet. Efter
anmelderens opfattelse er veder-

lagssporgsmalet for advokater et

aspekt, som det er veerd at holde
gje med i en tid med pget konkur-
rence. Klienterne er blevet mere
prisbevidste med advokatregnin-
ger nu om stunder. Hvis det ikke
skal fere advokaten ud i proble-
mer, fordi han mé4 begreense sin
arbejdsindsats for at skaffe fornuf-

tig balance mellem indsats og ind- -

tjening, ber advokaten i egen in-
teresse méske overveje at adoptere
et fenomen fra andre brancher —
nemlig at levere en ydelsesbeskrivel-
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se til Klienten, mden opgaven péta-
ges, fremfor blot at garnere afreg-
ningsfakturaen med en ordrig be-
skrivelse af de mange og indvikle-
de tiltag, som har méttet udfoldes

for at lese opgaven. Hvis menin-

gen vitterlig er, at advokaten ikke
skal gd .ind i skattespergsmadl og
forsikringsspergsmél, er det Klogt
og rigtigt at gere klienten udtryk-
keligt opmerksom herpd, s& der i
det mindste ikke nzres overdrevne
forvenminger. Det er ikke en an-
svarsforflygtigelse, at advokaten be-
kraefter over for klienten, at indsat-
sen samles om bestemte opgaver,
mens andre serlige spergsmal hol-
des udenfor. Dette sporgsmél tan-
gerer spergsmélet om ansvarsfra-
skrivelse, som bogen behandler ret
indgdende pé s. 27-34. Forfatter-
ne anlegger en mere nuanceret
opfattelse end den traditionelle af-
smag for ansvarsfraskrivelser i pro-
fessionelle forhold, Hovedsyns-
punktet er, at der ma vaere adgang
til at vedtage (p4 informeret
grundlag, s& Klienten forstir sa-
* gens rette sammenhang) ansvars-
fraskrivelser/begrensninger, hvis
det sker pa et loyalt og sagligt
grundlag, og sdfremt prisen afspej-
ler forholdet. Generelle synspunk-
ter pd spergsméilet er netop for
generelle. Man mi se pa det en-
kelte tilfelde for sig. Men forfat-
terne udelukker ikke, at en gyldig
ansvarsfraskrivelse kan aftales pé
et vist opgaveudsnit af mere ge-
nerel og tilbagevendende natur.
Anmelderen er enig. En betragt-
. ning kunne feks. vaere, om den
risiko, som ridgiveren ensker at
fraleegge sig, er vanskelig at “tarife-
re”. Hyvis f.eks. en advokat bliver
bedt om at efterforske, hvorvidt et
firmanavn allerede er brugt af an-
dre, s& er der nok visse veje man
kan gi. Men vished vil i praksis
ikke vere opnielig. Nar risikoen
ikke kan bringes under fuld kon-
trol, er det rimeligt at lade Klien-
ten, som har forretningsinteressen
- i-spergsmélet, beere den (rest)risi-
ko, som uundgeligt er forbundet
med foretagendet. Advokaten skal
gore et stykke hederligt arbejde,
ikke forsikre mod en ubekendt
problemfaktor. En iboende risiko

ved opgavens faktiske natur, som
ikke har noget at gere med advo-
katens metier som jurist, er og ber
ikke veere advokatens ansvar og mé
derfor i videre udstrzkning end
ellers veere dben for aftalefrihed
med hensyn til ansvarsbegrens-
ning. ‘

Et andet praktsk spergsmal,
som forfatterne drefter, er betyd-
ningen af skadelidtes kontrol af
radgiverens arbejde. Radgiveren
siger, at hvis klienten blot havde
gjort sig den umage at g de frem-

~ sendte papirer igennem, da han

modtog dem, s4 ville han have op-
daget denne eller hin fejl. Det er
altsd til en vis grad klientens egen
skyld, at fejlen fik lov at fuldbyrdes
i et tab. Det centrale spergsmil i
denne problemstilling er naturlig-
vis, hvad man kan forlange, at kli-
enten skal opdage. En advokat,
der udsender et juridisk respon-
sum baseret p& en dbenbart mis-
opfattet hejesteretsdom, kan selv-
sagt ikke klandre Klienten for, at
han ikke slog efter 1 Ugeskriftet og
korrigerede advokaten. En advo-
kat, der udsender et udkast til en
erstatningsopgerelse efter erstat-
ningsansvarsloven, hvor sygelejet
er opgjort til et bestemt antal syge-
dage, m& kunne forvente, at klien-
ten reagerer pa fejl i de faktiske op-
lysninger. Ledetrdden mé vere,
om fejlen er let erkendelig for den
ikke-sagkyndige klient — d.v.s. om
den vedrerer forhold, som Kklien-
ten i forvejen har skullet besarge
oplyst for rédgiveren — eller om fej-
len knytter sig til ridgiverens egne
undersegelsesopgaver, séledes at
Klienten ikke har forudsetninger
for og anledning til at gennemskue
forholdet. En almindelig bygherre
skal selvfelgelig ikke & aje pa fejl i
ingenigrens statiske beregninger,
lige s& lidt som en fejlbehandlet
patient skal kunne erkende, at

leegens diagnose hiviler pé et lege-

ligt fejlsken af symptombilledet.
Anmelderen er enig med forfatter-
ne, ndr det anfares, at heller ikke
den saghyndige klient 1 almindelig-
hed har nogen udvidet kontrolfor-
pligtelse over for rédgiverens ar-
bejde. Man har krav pé at f& det,

_man betaler for. Advokaten skal

ikke drive juridisk analyse pé det
skede, som kollegaen udferdiger
for ham. Det er jo netop det, han
betaler for at blive fri for. Kravene
til arbejdets ledighed og dermed
bedsmmelsesmalestokken for kli-
entens “opdagelsespligt” i tilfeelde
af fejl i rddgiverens arbejde mé
som udgangspunkt veere den sam-
me uanset Klientens faglige forud-
setninger. Men det er i realiteter-
nes verden nok et udgangspunkt,
der nemmere kan fraviges, nér kli-
enten de facto har udevet en vis
selvstzendig kontrol af den kebte
ydelse. Sagt med andre ord: hvis
farst den sagkyndige klient begyn-
der at g& ydelsen efter med egne
sagkyndige briller, er risikoen for
egen skyld sterre end for den ikke-

.saglqrndige Klient.

Et meget spzndende afsnit i
bogens almindelige del er afsnittet
om tabsopgerelse og arsagsforbin-
delse. Dette afsnit ger op med en
art begrebsforvirring, som ofte
speger 1 praksis. Mens ‘det 1 den
almindelige erstatningsret sjel-
dent volder problemer at omplan-
te de abstrakte krav om fordrsagel-
se og tabsforvoldelse til det kon-
krete skadestilfelde, er situationen
sizldent sd ren ved professionsan-~
svar. Dels har Klienterne sveert ved
at skelne mellem péfert skono-
misk tab og péfert rgrelse som
folge af skuffede forventninger.
Det er med dygtig og Klar pen, at
forfatterne fir gjort det Klart, at
den centrale forstielsesnegle til at
fa rede p4, om radgiveren har pé-
fort klienten et formuetab, er en
sammenkigning mellem to begiven-
hedsforleb — nemlig et begiven-
hedsforleb, hvor ridgiveren ikke
begik fejl, og det faktiske begiven-
hedsforleb, hvor han begik fejl.
Radgiveren bistod klienten med at
omdanne sin personligt drevne
virksomhed som trapezkunstner til
selskabsform. Det kiksede, fordi
rédgiveren oversd, at visse kunst-
nere, hvis virke er af udpraeget per-
sonlig og talentbetinget karakter,
ikke skattemessigt kan udskilles
fra personen og overfares til et sel-
skab med begrenset ansvar. Tra-
pezkunstneren er utilfreds, fordi
han nu ikke opnér den skattefor-

ADVOKATEN 4/1994

103



i AN e

del, han havde stillet sig i udsigt
(eksemplet er ante skatteminister
Ole Stavad). Hvad er realiteten
om tabet? Den er, at man méi se
pd, hvad trapezkunstneren ville
have opnéet, hvis han havde fiet
sit selskab, til forskel fra, hvad han
ville have opnéet ved fortsat per-

sonlig virksomhedsudgvelse. Her'

m4 man tage hensyn til selskabs-
omkostninget, indtjening, beskat-
ning, herunder skeerpet beskatning
p4 grund af ny lovgivning, optimal
skatteplanlegning med mulighe-
den for frigerelse af selskabets
egenkapital til lavest mulige skat
inden for en given tidshorisont
0.5.v. Det er et regnestykke med
mange vanskelige elementer og
med flere teenkte forudseetninger.
Men det er forst, nar forskelsbe-
lgbet fra den personlige beskat-
ningssituation er kendt, at man
har indkredset virkningen af rddgi-

* verens fejl. Det er just denne sam-

menligningsmodel, der i udpraeget
grad er kendetegnende for profes-
sionsansvaret — differencen mel-
lem fejlfri ydelse og fejlbehaftet
ydelse. '
Udarbejder advokaten en erstat-
ningsopgerelse for en skade fra
januar 1993, hvor han rundhén-
det, men fejlagtigt takserer de sen-
geliggende sygedage til 500 kroner
pr. dag, sd er det en fejl, som givet-
vis vil skuffe klienten, nér den
erstatningspligtige afslar at betale
mere end geldende takst, som er
130 kroner pr. dag. Men har Kli-
enten lidt et tab? Nej, for man kan
ikke tabe noget, som man aldrig
har haft mulighed for at opna eller -
som her — haft krav pa at opnd.
Klienten har fiet det, som loven
hjemlede. Tab derudover vil klien-
ten kun lide, safremt der fra rddgi-
verens side er givet tilsikring, altsd
garanti, for noget mere. Men da
er ansvaret et rent kontraktsan-
svar (uden ansvarsforsikringsdaek-
ning), ikke et professionelt culpa-
ansvar. Har advokaten derimod
fejlagtigt takseret de sengeliggende
sygedage til 20 kroner, lider klien-
ten reelt et tab, fordi klienten kun-
ne have fiet og havde lovligt krav
p4 at fi udbetalt 130 kroner pr.
sengeliggende sygedag.

En sarlig side af problemstillin-
gen er, hvis skadelidte disponerer i
tillid til radgiverens fejlagtige
oplysninger og derved kommer til
at pafere sig selv et tab, som ellers
kunne vere undgiet. Den skade-
lidte 1 en erstatningssag skriver un-
der pé en slutseddel om keb af et
hus i sikker forventning om at kun-
ne klare udbetalingen med erstat-
ningsbelgbet, som advokaten har
beregnet alt for hejt. Klienten mé
nedtvungent springe fra handelen

-og svare erstatning til szlgeren.
. Her henger advokaten pa konse-

kvenserne af sin fejl, og erstatnin-
gen ma udmales efter det tab, som

skadelidte er blevet pafert, med-

mindre der i det konkrete skades-
tilfelde kan ske bortfald eller lem-
pelse. Skadelidtes pengemangel
med hensyn til at opfylde handlen
uafhengigt af erstatningen er ikke
en undskyldning for advokaten.
Den almindelige del afrundes
med en god og instruktiv gennem-
gang af den professionelle ansvars-
forsikring i bogens kapitel 3.
Kapitlet er velskrevet og koncist og
treekker ansvarsforsikringens vel-
kendte figurer op klart og tydeligt,
séledes at den leser; som ikke er
fortrolig med ansvarsforsikrings-
forhold, lzrer nogle centrale sam-
menh®nge, mens den leser, der
kender stoffet, fir god anledning
til at opfriske disse sammenhznge.
Bogens almindelige del, og her-
under altsa ogsd omtalen af forsik-
ringsforholdene, mé roses for sin
klarhed og oversigtlighed. Navnlig
det forhold, at forfatterne er uhyre
flinke til at illustrere deres tanke-
gang med udmerkede eksempler,

bidrager til at gere laesningen ind-

bydende. Alt for mange juridiske
fremstillinger er for karrige med at
omplante de abstrakte tanke-
menstre til jordnere eksempler,
som praktikere kan forbinde med
dagligdagen. Den bebrejdelse kan
man ikke rette mod dette veerk.

I kapitlerne 4-14 retter forfatter-
ne segelyset mod bestemte rid-
givergrupper. Kredsen spznder
vidt fra traditionelle liberale virke-
omrader — advokater, revisoret,
ejendomsmeglere — til de ridgiv-
ningsaktiviteter, som i de senere 4r

er blomstret frem hos pengeinsti-
tutter, forsikringsselskaber, real-
kreditinstitutter, fagforeninger og
arbejdsleshedskasser.  Endvidere
bereres en rzkke mere specielle

erhverv sisom patentagenter 0g. ...

EDB-ridgivere m.fl.

Kapitlerne i den specielle del er
forfatternes beskrivelse af geelden-
de ret inden for de respektive spe-
cielle radgiveromrader. Nar der
ovenfor er gjort en del ud af omta-
len af bogens almindelige del, er
det, fordi forfatterne med meget
stor dygtighed har formaéet at fore
det generelle begrebsapparatur
tydeligt med ind pé specialomra-
derne, siledes at man stedse kan
nikke genkendende til rsesonne-
menterne om advokatansvar, re-

- visoransvar, ejendomsmagleran-

svar, pengeinstitutansvar 0.s.v.

I kapitel 4 gennemgas advokat-
ansvaret. Kapitlet kommer dygtigt
igennem de forskellige problem-
kredse, der knytter sig til advokat-
ansvaret.” Der omtales brevpapi-
theeftelse, interessentskabsheftel-
se, identifikation, ansvar for advo-
katens bestyrelseshverv m.v. Med
hensyn til bevisbyrde er det forfat-
ternes synspunkt, at der ikke gel-
der generelle regler herom. Der
ber foretages en individuel vurde-
ring af, hvem der har bevisbyrden,
saledes at hver. situation og livs-
omrade vurderes for sig. Skriftlig-
hed eller ikke-skriftlighed i relation
til bevismassig afklaring af rad-
giveropgavens indhold og granser
ber ikke vare et determinerende
kriterium. Synspunktet er i god
pagt med princippet om den frie
bevisbedgmmelse. Vedr. ekspedi-
tionsfejl anferes det bl.a., at det
ma veere klienten, der beerer risiko-

en for, at brevpost bortkommer i

postvaesenets regi. I betragtning af
de fortredeligheder, som en kikser
i posten kan afstedkomme (jfr.
cksempelvis U1993.460 HKXK,
hvor man matte helt frem til Heje-
steret for at ride bod pé en afsagt
udeblivelsesdom, alt sammen pa
grund af svigt i kommunikatio-
nen), er det nok klogt at undlade
at feste for megen lid til udsagnets
generelle gyldighed.

Med hensyn til ansvar for man-
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--te  sagsomkostninger

gelfuld ridgivning udtaler forfat-
terne, at advokaten ved ferelse af
retssager har ret til at skenne galt
om et senere domstolsresultat.
Forfatterne har helt ret. Tilrette-
leggelsen og ferelsen af en retssag
er en opgave med mange elemen-
ter, der beror pd advokatens in-
dividuelle jugement og strategiske
overvejelser. Undertiden kan det
fremstd som opportunt at opgive
tvivlsomme anbringender, som,
skent formelt sunde, kan lede bort
fra sagens kerne. En retssag er i
udprzget grad en kommunikati-
onsopgave for advokaten. Der m4
derfor tit legges veegt pé at skare
sagsmaterien til, s& budskabet kan
praesenteres 1 ren figur for dom-
merne. Ansvar for fejlslagen pro-
cesferelse m4 derfor forudsstte, at
advokaten har overset afgerende
jus eller faktum, som Klart — og
ikke blot muligvis ~ kunne fere til
et for klienten gunstigere resultat,
hvis der var disponeret anderledes.

Et oplagt eksempel pa kiksere, der .

kan fere 1l retstab for klienten, er
forzldelsesregler og segsmélsfri-
ster. Doktrinen om advokatens ret
til at tage fejl med hensyn til udfal-
det af procesferelse genfindes i
gvrigt ogsé i en ellers kampberedt
retskultur som den amerikanske.
Hyvis en advokat skulle kunne for-
udsige domme, for de afsiges,

métte han have en krystalkugle .

stdende p4 sin boghylde.

Forfatterne bererer ikke her den
ofte dreftede problemstilling om,
hvorvidt skadelidte 1 en advokat-
ansvarssag m4 tale at fi erstatnin-
gen reduceret med honoraret for
fejlfri radgivning. Men igen: med
forfatternes udferlige synspunkter
om erstatningen som et forskels-
belgb mellem mangelfri og man-
gelfuld ydelse, felger det, at klien-
ten ma betale advokatregningen
for fejlfri ydelse, hvis erstatningen
skal stille ham, som om fejl ikke
var begdet (hvilket naturligvis er
en tilsnigelse, eftersom de tilkend-
sjeeldent
dezekker Klientens faktiske udgifter,
herunder navnlig interne omkost-
ninger i Klientens virksombed).

I kapitel 5 gennemgas ansvaret
for revisorer. Det er fengslende

lzsning, og der er i sagens natur
mange lighedspunkter, og ogsd
bergringspunkter, med advokat-
ansvaret. Igen er der en god pre-
sentation af forsikringsspergsma-
let. Kapitel 6 retter segelyset mod
ejendomsmaeeglerne, et emne, sOmM
den ene af forfatterne er helt for-
trolig med i kraft af tidligere arbej-
der. For lzseren er det praktisk, at
kapitlet ogsé inddrager lov om om-
seetning af fast ejendom, der tradte
ikraft d. 1. januar 1994.
Kapitlerne 7, 8, og 9 underseger
ansvaret for den rddgivning og bi-
stand, der udgar fra pengeinstitut-

Rédgiveransvaret.
Morien Samuglsson B
Kol Sogacird L0

' Faniingubalskolars Forlag -

ter, forsikringsselskaber, (herun-
der assuranderer og forsikrings-
meglere) og realkreditinstitutter.
Kapitel 10 runder af med en om-
tale af finansielle institutioners
forsikringsforhold. Bortset fra de
spredte bidrag i litteraturen, er der
tale om forholdsvis uopdyrket
land, som forfatterne her beveger
sig ind p4. Kapitlerne er meget
instruktive og er meget *pa forkant
med fremtiden” med omtalen af

bla. spergsmalet om pengeinsti-

tutters ansvar for investerings-
rédgivning og skatteinvesterings-

_arrangementer (d.v.s. skattebespa-

relsesarrangementer). Ogsd ansva-
ret for soliditetsoplysninger er om-

. talt, ligesom spergsmalet om mu-

ligt ansvar for neegtelse af gzlds-
overtagelse bergres. P4 hele dette
felt har forfatterne klart blik for
den tendens i markedet, der gér
pé, at de finansielle institutioner 1

* disse r er i en brancheglidningsfa-

se, hvor man forseger at optage
nye aktivitetsomréder og skabe et
professionelt image i publikums-
bevidstheden. Det pévirker nund-
gleligt ansvarsvurderingen, nejag-
tig som pé produktansvarets om-
rade, hvor forbedret sikkerhed pé
et produktomride (ABS-bremser
m.v.), pa sigt har afsmittende virk-
ning p4 indholdet af den ansvars-
bedemmelse, der skal foretages i
tilfzlde af svigt. Den, der selv skil-
ter med sine faerdigheder, vil blive
bedemt som om han havde dem,
ogsé selvom han ikke evnede opga-
ven. '

I kapitlerne 11, 12 og 13 belyses
ansvaret for rdd og vejledning i
sociale anliggender — ydet af leeger,
fagforeninger og arbejdslesheds-
kasser. Efter dommen i U1991.-
903 HD, hvor et fagforbund blev
palagt ansvar for urigtig radgiv-
ning til et medlem om efterlens-
forhold — en dom, der vakte
bekymring i de-faglige organisatio-
ner — har ansvarsspergsmalet ved
rédgivning fra faglige organisatio-
ner fiet forhgjet aktualitet. Dom-
men dreftes indgiende af forfat-
terne i kapitel 13.

I kapitel 14 behandles 1 oversigt
diverse ridgivere, arkitekter, in-
genigrer, landinspekterer, EDB-
rédgivere, translatgrer m.fl. Man
kunne méske i denne sammen-

hzng savne nogle sarskilte be- -

merkninger om ansvaret for syns-
og skensmend; her mé dog hu-
skes, at skensmanden udever sit
hverv som sagkyndig inden for et
fagfelt, hvorfor han mé vurderes
efter fagets normer. Det specielle
ved fejl i en skenserkleering er de
virkninger fejlen fir for de implice-
rede parter. Emnet kunne af de
grunde godt fortjene en nzrmere
belysning i et hindbogsvark som
det foreliggende. ‘
For anmelderen er det en be-
hagelighed at se sagen om “hjul- .
neglestetten fra Nerresundby”
omtalt i afsnittet om patentagen-
ter. Som advokat for den forsmae-
de opfinder havde anmelderen na-
turligvis gerne ensket sig et andet
udfald 'pd sagen. Retstilstanden
om patentagenters ansvar for, om
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klientens opfindelse allerede er .

gjort, m4 pd baggrund af lands-
retsdommen, der frifandt det i
byretten domfeeldte patentbureau,
nu veere, at patentagenter, i man-
gel af anden serskilt aftale, ikke
har noget professionansvar for pa-
tenterbarheden af de opfindelser,
som deres Klienter beder dem soge
patent pd, men alene for korrekt
varetagelse af den patagne patent-
opgave. Det ma sikkert- gelde,
uanset om den svigtende patenter-
barhed beror p manglende opfin-
delseshgjde eller nyhedsskadeligt
materiale. Byretssagen har veret
omtalt i Nordisk Immaterielit
Rittsskydd nr. 1, 1992, s. 92-100,
og landsrettens afgerelse vil blive
omtalt i NIR 1 1994.

* Morten Samuelsson og Kjeld:

Segaard har med “Radgiveransva-
ret” givet praktisk virkende jurister
en velskrevet og duelig bog, der af-
gjort ber vere at finde pé boghyl-
den. Bogens stofbredde ger den
egnet som en hdndbog, som man
med fordel kan konsultere ved
forste mede med en problemstil-
ling om professionsansvar. Kilde-
henvisningerne er gode uden at
veere for tyngende. Ogsd andre
end advokater ber imidlertid vere
interesserede lesere, eftersom bo-
gen skaenker stof tl eftertanke for
de fleste velkendte rddgiverbran-
cher. Bogens udstyr er godt, bort-
set fra forsiden, som efter anmel-
derens smag er et grafisk fejlskud
med sin lilleputskrift. Nér en vare
er god, ber man kunne se det pd
indpakningen. Forfatterne mé pa
det punkt treste sig med, at store
advokater ofte forer sma titler.

»Radgiveransvaret” 1993,
Forsikringshajskolens Forlag.
334 sider, indbundet kr. 498,00 incl.

~ moms.

Kommentar til:

‘Salg af Videoﬁhn

Af adv.fm. Niels Ulrik Ottesen,
Advokatfirmaet Vester-Petersen, Randers

rtiklen i "ADVOKATEN”
1994, pag. 40 giver mig an-

" ledning til folgende kommentarer.

Jeg representerer flere tidligere
eller nuveerende erhvervsdrivende,
som enten har beskeftiget sig eller
beskeftiger sig med udlejning af
videogrammer eller salg af video-
graminer.

Mellem mine Klienter og Fore-
ningen af danske Videogramdistri-
buterer (nu: FDV) verserer flere
retssager, herunder fogedforbuds-

- sager og erstatningssager.

Den nzvnte artikel giver anled-
ning til en kommentar, idet de i
artiklen beskrevne forhold er vigti-
ge momenter i retssagerne, og.da
der er tvist om flere af punkterne.

1. Rettighedshaverne,
repreesentation 1 Danmark

Det anferes, at adv. Johan
Schliiter og adv. Torben Stef-
fensen via FDV reprasenterer
“hovedparten af de videogramdi-
stributgrer, der har enerettigheder
til fremstilling og distribution af
spillefilmvarker pd videogram i
Danmark.” Dertil skal anferes, at
FDV formenilig repreesenterer ho-
vedparten af rettighedshavere til
nyere videogrammer pd markedet.
Aldre videogrammer — hvis titler
seedvanligvis ikke er alment kendte

~ er som oftest ikke tilknyttet
nogen rettighedshaver herilandet.
Yderligere skal nevnes, at selska-
bet CIC (tidligere Esselte film),
som er indehaver af mange nyere
titler, ikke heevder den retsstilling
som FDV paberiber sig, jfr
nedenfor. CIC har ved pressemed-

delelse af d. 11.09.1992 meddelt

felgende:

»Som vi tidligere har meddelt,
giver vi nu videohandlerne frihed
til at udleje alle de film, vi udgiver
— ogsd de, der i daglig tale kaldes
for kebsfilm.

Det har tilsyneladende skabt en
hed debat pd markedet, ikke
mindst blandt vore kolleger, de
pvrige distributerer.

Vi fastholder imidlertid, at det
nye princip er ret og rimeligt over
for vore kunder, og det dbner en
masse nye muligheder for at tjene
gode penge pé vore film.

Som videohandler kan du ind-
kebe bagkatalog titler til kebsfilms
priser. Vi rider over et stort antal
kommercielt stzerke titler, som du
hermed kan tjene gode penge pa at
udleje, selge eller for den sags
skyld udleje forst og selge bagef-
ter, alt efter, hvad du selv synes
gavner din forretning bedst. Du
kan kebe de samme titler som alle
andre, og du giver samme pris for
dem som alle andre. Det ma da
kun veere ret og rimeligt.

Foreningen af Danske Video-
gramdistributerer — eller Video-
gramforeningen som den jo kal-
des, mener ikke, at dette princip er
foreneligt med medlemskab i fore-
ningen. Det kan vi kun beklage,
men s4 mé vi jo undlade at veere
medlem.

Vi kan ikke lade Videogramfor-
eningen have afgerende indflydel-
se pa vor forretningspolitik, og vi
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